Уж. бр. _______________

Жус. бр._______________
РЕПУБЛИКА СРБИЈА
УСТАВНОМ СУДУ
Б Е О Г Р А Д 
Немањина број 26
У Р Г Е Н Ц И Ј А

за одлучивање по предлогу за одређивање привремених мера

ПОДАЦИ О ПОДНОСИОЦУ:

( име и презиме_________________ ), адреса:_______________, ЈМБГ:_____________, контакт телефон:_________________.
ПОДАЦИ О ПУНОМОЋНИКУ: 
(име и презиме________________), адреса:_______________, 
контакт телефон:_________________.


Подносилац је против Одлуке Високог савета судства о избору судија на сталну функцију у судовима опште и посебне надлежности („Службени гласник Републике Србије“, број 106/09 од дана 17.12.2009. године) у делу којим је подносиоцу престала судијска функција, уложио-ла уставну жалбу дана __________ године, а дана _______________ године уложио-ла је и жалбу Уставном суду  против Одлуке Високог савета судства број: 06-00-37/2009-01 од дана 25.12.2009. године у делу става 1. изреке којим је подносиоцу жалбе престала судијска дужност дана 31.12.2009. године. Подносилац је поднео-ла и допуну жалбе Уставном суду дана _____________ године (важи за оне који су након увида у своје досијее поднели допуну жалбе) .

Поменуте жалбе као и допуна жалбе Уставном суду РС уредно су примљени о чему подносилац поседује доказе (пријемни печат или повратнице од _________год.).

Уставном жалбом подносилац је предложио-ла да Уставни суд одреди привремену меру којом се одлаже извршење Одлуке Високог савета судства о избору судија на сталну функцију у судовима опште и посебне надлежности („Службени гласник Републике Србије“, број 106/09 од дана 17.12.2009. године) у делу којим је подносиоцу престала судијска функција.
Жалбом Уставном суду, подносилац је предложио-ла да Уставни суд одреди привремену меру којом се одлаже извршење Одлуке Високог савета судства број: 06-00-37/2009-01 од дана 25.12.2009. године у делу става 1. изреке којим је подносиоцу жалбе престала судијска дужност дана 31.12.2009. године. Такође је предложено да Уставни суд одреди привремену меру којом се одлаже избор судија по огласу Високог савета судства од дана 19.02.2010. године објављеном у дневном листу „Политика“ и забрањује Високом савету судства расписивање нових огласа за избор судија до окончања поступка из става 2. истог захтева.

Наведене предлоге подносилац је засновао-ла на одредби члана 86. став 2. Закона о Уставном суду, према којој Уставни суд може одложити извршење појединачног акта или радње из става 1. овог члана ако би извршење проузроковало ненадокнадиву штету подносиоцу, а одлагање није супротно јавном интересу, нити би се одлагањем нанела већа штета трећем лицу. 

За подносиоца, као и за преко 830 нереизабраних судија, рок од шест месеци у коме остварују право на накнаду зараде истиче 30.06.2010. године, након чега ће, уколико не буду окончани ови поступци остати без средстава за живот, чиме ће бити угрожена не само њихова егзистенција, већ и егзистенција њихових породица. Са друге стране, одлагање извршења ових одлука није супротно јавном интересу, нити би се тиме нанела штета трећем лицу. Стога су испуњени сви законски услови за одређивање предложених привремених мера.


Одредбом члана 74. Пословника о раду Уставног суда („Службени гласник Републике Србије“, бр. 24/2008, исправка „Службени гласник Републике Србије“, бр. 27/2008) предвиђено је да ће о предлогу подносиоца уставне жалбе за одлагање извршења појединачног акта или радње против кога је уставна жалба изјављена, Уставни суд, по правилу, одлучити у року од 90 дана од дана пријема предлога. 


Како је законом прописани рок скоро истекао, подносилац изјављује ургенцију ради хитног и неодложног узимања у рад и одлучивања о поднетим предлозима подносиоца за одређивање привремених мера.

Одуговлачењем у поступању и доношењу одлука о привременим мерама, повређује се право подносиоца на правично суђење у разумном року садржано у одредби члана 6. Европске конвенције за заштиту људских права и основних слобода, тим пре што поступак покренут од стране подносиоца пред Уставним судом, решава и његов/њен радноправни статус и по својој правној природи представља хитан поступак.


На ово указује и Декларација Консултативног већа европских судија (ЦЦЈЕ), тела Савета Европе које формулише европске стандарде о судству, о реформи правосуђа у Србији, достављена Друштву судија 12. априла 2010. године, којом се констатује да реизбор свих судија у држави уопште није неспоран, чак ни у контексту уставне и правосудне реформе, да је разрешење српских судија угрозило принцип непреместивости и сталности судија, а примена Закона о судијама повредила међународне стандарде и игнорисала препоруке Венецијанске комисије. У тачки 5(б) Декларацијом се посебно констатује да нереизабраним судијама треба да буде омогућен ефективан правни лек пред независним телом у складу са процедуром која ће омогућити процесне гарантије из Европске конвенције о људским правима, а у тачки 5(в). препоручује да нереизабраним судијама током одлучивања о њиховим жалбама на наведене одлуке Високог савета судства треба омогућити довољна средства за подмирење животних трошкова.
Доказ: текст Декларације Консултативног већа европских судија (ССЈЕ) о реформи правосуђа у Србији на енглеском (оригинал) и на српском језику (превод).


С обзиром на изнето, применом одредбе члана 86. став 2. Закона о Уставном суду и члана 74. Пословника о раду Уставног суда подносилац предлаже хитно доношење одлуке по предлогу за одређивање привремених мера.
У  (град) ( датум)
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